TAIDATKOS SOLOTELLA SUOMEN KIELEN?

INSTRUKTIHVIN KAYTTOAVANHASSA KIRJASUOMESSA

uomen kielen yksikdn genetiivi (ja tis [tuore] sydan, Jumalan késkyt ja mieli.»

S genetiivin ndkdinen akkusatiivi) sekéd Rapola tulkitsee niin muodokielerrasun
yksikon instruktiivi eivat poikkea toisistaan Ikolan tavoin akkusatiiviksi. Toisaalta Ra-
ilmiasultaan, joten vain konteksti osoittaapola on samassa teoksessa modernistanut
sijakategorian. Konneksiossaomen kie- mya@s otteen Psalttarin esipuherunosta — ja
lenjalkimmainen komponentti katsotaan il- tdydentanyt samalla puuttuvia verbinmuo-
man muuta joko genetiiviksi tai akkusatii- toja. Tassa nayte, jossa Rapolan taydennyk-
viksi (suomerkielen taito, opettelin suo- set (mts. 42, 44) on sijoitettu hakasulkeisiin:
menkielen), eikékielenesiintymaa juuri  »Kun ensin on [saatu, olemassa] Abckirja,
voikaan nykykielessa tulkita instruktiivik- [ja] siité [olet saanut] uskonopin alkeet, ja
si. Sitd vastoin vanhassa kirjasuomessplet saanut] Rukouskirjasi sangen hywén,
moni esiintyma on nimenomaan instruktii-monia asioita tdynnansa [olevan] ja syvan.
vi: » — — jokasuomerkielentaittaisin kut- Sen jalkeen [sait] sen Uuden Testamentin
zua Wirta-hewoisexi» (Frosterus 1791: 47)Herran armosta lapitse prantin — —.»

Agricolan aapisen esipuheruno alkaa Jos my6s mainitut Agricolan aapisen

seuraavasti: sakeet taydentaa lisdamat&taa-verbin
_ _ maaritteeksi infinitilvinkielenrmuodon voi
_>>?Ippe ngt;va:jnhha, Ita noori, tulkita instruktiiviksi: »Oppikaa nyt — —
joilla ombi Sydhen toori. R . L .
Jumalan keskyt, ia mielen, Jumalan kéaskyt _Ja mlllell, jotka [te] vo_ltte
iotca taidhaSomerkielen» [lukea] suomen kielellé». Instruktiivitulkin-

nassa relatiivipronominin korrelaattina on

Kaisa Hakkinen esittaé teoksessaan Agricalumalan keskyia mieleneikdwanha,ia
lasta nykyaikaan (1994: 210) Agricolannoori, kuten akkusatiivitulkinnassa. Olen
sanaliitonSomen kielenaytteena instruk- itse vanhan kirjasuomen lukemistoni seli-
tiivin kaytdsta. Osmo Ikola on Hékkisen tyksissa lahes vuosikymmen sitten (1989a:
teoksen arvostelussaan (1994: 135) puutt) katsonut, ettd kyseessé on instruktiivi;
nut kielenmuodon tulkintaan: »Mitdan kasitykseni perustui lahinna siihen, edie
varauksia esittamatta tekija pitaa otteernen, kielin -tyyppisia instruktiiveja oli van-
viimeista sana&ieleninstruktiivina — —.  hoissa teksteissé melko runsaasti. Katsauk-
Oman kasitykseni mukaan se on akkusatiisessani 1500- ja 1600-luvun 4énne- ja muo-
vi.» Kasitystaan Ikola perustelee sill, ett&o-oppiin (1989b: 60) totesin, eg@iomek-
instruktiivi on ensinnakin outo transitiivi- si, suomen kielellatyyppisten ilmausten
sentaitaa-verbin yhteydessa ja ettd Agrico- vastineena on vanhassa kirjasuomessa
la muutenkin viljelee nykykaytannon vas-usein instruktiivi kielentai kielin. Samas-
taisia akkusatiiviobjekteja (siis vaikkapasa yhteydessa olen esittanyt naytteita 1600-
taitaa suomeikielen prosuomerkieltd). luvun saarnoista: Ikalensis 1659 » —— kirioi-

Martti Rapola (1967: 47-48) on moder-tit he — — Latinan, Graecaan, ja Hebraen
nistanut Agricolan aapisen alkusékeet selkielenn JEsus Nazarenus»; Flachsenius

raavasti: »Oppikaa vanhat ja nuoret, jotkal680 » — — sai suuren halun — — lueskella
taidatte suomen kielta ja joilla on terve, al-Oppenuiten Miesten kirjoituxia Ruotzin
>
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kielin»; Procopaeus 1690 » — — kirjottainverbiaalin) luontevasti salliva p&averbi
monda — - Kirja Graecan, Latinan, Ruotzin(esim.lukeg. Toisaalta kyseinen tulkinta on
ja Suomenkielis. vain toinen kahdesta vaihtoehdosta; yhta
Instruktiivin  kayttd esitetynlaisessa hyvinkielenmuodon voi katsoa akkusatii-
kontekstissa jatkuu 1700-luvun kirjoituk- viksi Ikolan ja Rapolan tavoin. Olen itsekin
sissa: Almanacka 1762 » ——cutzutaot- ~ vahitellen paatynyt akkusatiivitulkintaan,
zinkielin Tang; Lizelius 1775 esip. » — —kun olen jatkanut vanhan kirjakielen tutki-
asetti Kuninkallinen Majesteti — — Arpa- mista ja tutustunut tarkemmiiaitaa-verbin
wedon, joka kutzutaRuotzinkielin Num-  konteksteihin. Luonnollisesti taté verbia
mer-Lotteri»; Chydenius 1788 »[on antanutkaytetd&n ennen kaikkea modaalisena apu-
ulos katekismuksen] seRuotsinettdSuo-  verbina verbiketjussa, mutta se on vanhas-
men kielim; Gananderin sanakirja 1787 sa kirjakielessa luonteva myds nominiob-
solotella suomen kjeletala redigt fins-  jektin yhteydessa. Kavin lapi Gananderin
kan’, selittaisin suomirfSic!] kielin 'jag  sanakirjasta (1787) satakumégtaa-esiin-
skulle tolka pa finska’ (sivukéasialalla lisat- tyma&; naista viidessa verhbiin liittyi nomi-
ty: suomen kieleidem); kjelin kullin kui-  niobjekti, muissa infinitiivi Nominiobjek-
huttelenmed s6t tunga begamyoté kje- teja:taidatkodatinata? 'kan du latin’ tai-
lin puhuu'smickrande’. Instruktiivimuoto- taa oikiannuotin *haller ratt melodi’ gj se
jen ohella kaytetddn muita sijoja, esim.taidasuomedkan ejfinska’ej se wiela tai-
Suomen KielellfLizelius 1775 esip.}ai- daaapista’kan ej an en gang abc-boken’.
tins kieles&aidinkielellaén’ (Almanacka Mikaan ei siis esta pitaméasta Agricolan
1744) ja Gananderin sanakirjan ilmauksesékeerkielenrmuotoa akkusatiivina. Enta-
meidan kielelldpa vart sprak’saxan kje- pa Gananderin sanakirjan esimerk&lo-
lella *pa tyska’,linnun kielelld puhu suo- tella suomerkjelen (vrt. myds alaviittee-
meal. suomexitala pa finska’Jatinaxi se  seen 1)? Onko siindkin akkusatiivi (x osaa
nijn kuuluu’det lyder sé pa latin’. Aivan puhua ’selvan suomen’) vai ehka instruktii-
kuten nykyaankin kaytossa ovat ilmauksewi (x osaa puhua 'selvalla suomen kielell&’
suomen kielellja suomeksseka liséksi tai 'suomeksi’)? Nayttaa silta, ettd Ganan-
nykykielestd poikkeavat instruktiivi-il- der oninstruktiivitapauksissa suosinut mo-
maukset. nikkoa jelin), ja sanakirjassa esitetty rin-
Ikola arveli kritiikissdan (1994: 135), nakkaisilmausuomen kieleon kasikirjoi-
ettd Hakkisen instruktiiviksi tulkitsenkée-  tukseen sivukasialalla tehty lisays (sivuka-
lenoli outo nimenomaataitaa-verbin yh-  sialoista ks. sanakirjan esipuhe s. X). Jos
teydessa. Nain onkin, ellei Agricolan séet-Gananderin ruotsinnoksiin voisi luottaa,
ta tdydenna edella esittamallani tavalla niinplisi myds kdanndksen maaréinen muoto
etté siihen tulee instruktiivimaaritteen (ad-finskan ('tala redigt finskan’) vihjeena

10smo Hormia (1961) on jaljittanyt naiden Gananderin esimerkkien alkuperan. Edellinen [8ytyy SKS:n kan-
sanrunousarkistossa olevasta kasin kopioidusta runosta, jota Hormia (mts. 145, 422) arvelee »kansanmiehen
tekeméksi»Wiela taitaisi tawalla- —Solotella suomen kieledélkimmaisen lahde on Hormian mukaan (mts.

141, 402) Matthias Remeksen »Yxi waha walitus-wirsi» (175&|)ttaisin Suomen kielin Wahaisen Walitus
Laulun

2Modaaliverbillataitaa on jo Gananderin sanakirjassa vaihdellen dynaaminen, deonttinen tai episteeminen
merkitys:en taitanut nahd&6érmadde ej se’ (dynaaminen, ts. en kyennyat), mina taida antaa ajnikkiani

‘inte kan jag ge mitt endaste’ (deonttinesi)taida pijsatadet lar ej spisa’taitaa nijn olla’det kan sé vara’
(episteeminen). Nykylukija tulkitsisi seuraavan naytteéaa-verbin episteemiseksi, mutta sanakirjassa sil-

1& on dynaaminen ('pystymisen’) merkityg/lla se taitaa valehdellamog kan han ljuga’.



mahdollisesta akkusatiivitulkinnasta. Sana- ta kirjasuomea 2. Katsaus vanhan kir-
kirjan ruotsinnoksiin on kuitenkin koke- jasuomen ortografiaan ja tekstikom-
mukseni perusteella suhtauduttava varauk- ~ mentaari. Kasikirjoite. Umea univer-

sellisesti, joten kyseisen ruotsalaisasun sitet, Umea.

maaraisyytta ei voi ottaa tulkinnan kritee-—— 1989b: Vanhinta kirjasuomea 3. 1500-
riksi. En pysty aukottomasti osoittamaan, ja 1600-luvun danne- ja muoto-oppia.
»solotteliko» Gananderin siteeraama rah- Kasikirjoite. Umea universitet,
vaanrunoilija»suomen kielen» vai »suo- Umea.
men kielell&a». FLacHsENIUs, JacoBus 1680: Yhden oikian
Agricolan aapisen esipuherunossa Christityn Hengellinen Hahmo ja
esiintyvan sanaliitoisomen kieletulkin- Muoto. Uskelan kirkkoherran vaimon
nassa ei siindkaan ole yhtéa ainoata ehdot-  Catharina Haaksin ruumissaarna.
toman varmaa vaihtoehtoa, joko akkusatii- Turusa.
via tai instruktiivia. Kaisa Hakkinen olisi FrRosTERus JuHANA 1791: Hyddyllinen
kirjakielen historian yleisesityksessaan Huwitus Luomisen Taista. Turusa.
(1994) voinut mainita vaihtoehtoisesta tul-GANANDER, CHRISTFRID 1787: Nytt Finskt
kinnasta tai sitten valita osuvamman nayt- Lexicon. Alkuperéaiskasikirjoitukses-
teen valaisemaan instruktiivin kayttoa. Ak- ta ja sen nékoispainoksesta toimitta-
kusatiivitulkinnan mahdollisuutta ei olisi nut Liisa Nuutinen. Suomalaisen Kir-
ollut esimerkiksi Agricolan lauseessa »Eu- jallisuuden Seuran toimituksia 676,
angelium — — tydh&omenkielemquin — — Kotimaisten kielten tutkimuskeskuk-
Hyue Wsisanomay (ts. evankeliumi merkit- sen julkaisuja 95. SKS & Kotimais-
see suomen kielellda ~ suomeksi hyvaa uu- ten kielten tutkimuskeskus, Helsinki
tista).m 1997.
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maisten kielten tutkimuskeskuksen proosa Ruotsin vallan aikana. Tieto-

julkaisuja 100. SKS, Kotimaisten lipas 49. SKS, Helsinki.
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RapoLaA, MarTTI 1967: Suomenkielinen

KAUKOKIRJOITTIMET JA KIELENTUTKIMUS

V irittdjassa (3/1998 s. 386-397) oli sella koneella. Myds alempiin yksikkdihin
Pirkko Nuolijarven mielenkiintoinen oli yhteyksi&. Merivoimien esikunnan pei-
kirjoitus »Media ja kielentutkimus». Seu- tenimi oli Ahti.
raavassa pieni kommentti, joka ei vie tut-  Naméa kaukokirjoitinyhteydet oli tieten-
kimusta hiventakaan eteenpain mutta jok&in tarkoitettu palvelemaan vain sodan-
kuitenkin voi valaista asian taustoja. kayntia, ts. vain virallisten viestien valitta-
Nuolijarvi puhuu siitd, »miten sahkd- miseen. Mutta ihminen on sodassakin ihmi-
postinkayttdjien tai irkkaajien kieli on irtau- nen, ja niinpé hiljaisina aikoina syntyi vi-
tunut kirjoitetun kielimuodon konventiois- rallisten viestien jalkeen usein kahdenkes-
ta» (mts. 391), ja antaa my0s esimerkirkista juttelua — varsinkin jos toisessa paas-
»irkkaajien eli internetjuttelijoiden maail- s& oli nuori upseeri ja toisessa lotta. Eik&
masta» (mts. 393). Tahan minulla ei olesilloin tietenkaan kaytetty setalalaista kir-
mitdan vastavaitettd. Haluan vain lisatajakieltd, vaan puhetta muistuttavaa kielta,
ettei ilmid sinénsé ole uusi, vasta tietokokuitenkin kirjainasussa, jotakin samanta-
neiden, saati Internetin, synnyttama. paista kuin Nuolijarven »irkkaajien» kie-
Suomen viime sodan loppuajat palvelinlenkayttstd mainitsema esimerkki (mts.
viestitys- ja salakieliupseerina Merivoimien 393). Kaikki tallentui paperinauhaan, ja jos
esikunnassa Helsingissa. Siella oli viestiolisin ollut kyllin kaukon&kéinen, olisin
keskus, jossa oli ympérivuorokautinen pai-ottanut tallaiset nauhat talteen. Mutta kun
vystys. Aina oli paikalla yksi upseeri ynnéen ollut! Tuskin tallaisia nauhoja on mis-
muutama lotta, joskus yolla upseeri yksin-saan tallella. Mainitsen asian vain osoittaak-
kin. Hyvin paljon kaytettiin kirjoituskoneen seni, etté mainitunlainen kielellinen ilmio
tapaista kaukokirjoitinta (Creed tai Hell), oli olemassa jo yli puoli vuosisataa sitten.
jonka antamat sykaykset kulkivat puhelin-Kuinka mielenkiintoista olisikaan verrata
johtoja myodten. Tarpeen vaatiessa viestisilloista kaukokirjoitinjuttelijoiden kielta
viela olivat salakirjoitusasussa, mutta se enykyiseen internetjuttelijoiden kieleem!
vaikuta nyt kasiteltavaan asiaan. Meidan
useimmin tarvitsemamme yhteydet olivat
Mikkelissa oleva pdédmaja (peitenimi Lok-
ki), Kotkassa oleva Laivaston esikunta (Hy-OSMO IKOLA
le) ja Tukholmassa oleva Suomen suurlaVerkatehtaankatu 4,
hetyst0, jonne yhteytta pidettiin erityyppi- 20100 Turku
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